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I

No Brasil, o desenvolvimento “progressista” da economia libe-
ral, o desenvolvimento planejado comecava a se anunciar nos horizon-
tes da intelectualidade mais aberta as novas tendéncias do final da Se-
gunda Guerra. A reconstrucdo material da Europa, a articulacdo da
economia japonesa, os planos quingiienais na Unido Soviética, as

. marcas do New Deal indicavam nesta area “periférica” — para uti-
lizar expressdo cara aos nacionalistas — a direcdo a seguir, rumo ao
desenvolvimento planejado. E largos setores de intelectualidade ndo
estiveram alheios ao problema; antes, pelo contrario, passaram a em-
penhar-se na fabricacdo de modelos de desenvolvimento nacional,
num processo que terd sua plena florescéncia na década seguinte.
Como tendéncia geral, o pensamento radical se empenhara, diluindo-
-se com isso, nas linhas de reforco ao reformismo desenvolvimentista.
Estara refugiado, nos. anos seguintes, em niicleos como o ISEB, a
“Sorbonne”, ou a Sudene (1959). Representard um pensamento pro-
gressista, sim. Mas n#o revolucionério. '

. Da “consciéncia amena de atraso”, de ideologia de “pais-novo?,
passa-se a ideologia de “pais em vias de desenvolvimento”, conforme
apontou Antdénio Céindido alhures. Como regra geral, e da qual ha-
vera notérias excegdes, de burocrata do Estado. Novo, o intelectual
tipico (por assim dizer) passard a ide6logo do desenvolvimento.
~ Ao analista da histéria das ideologias no Brasil, os anos 50 forne-
cem um campo de observagdo de extrema complexidade e riqueza,
uma vez que no seu transcorrer forjaram-se novas concepgoes de tra-
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batho intelectual, definiram-se novas opg¢des em relagdo ao processo
cultural, assim como noyas e radicais interpretacdes no tocante a ideo-
logia da Cultura Brasileira. Uma década em que intelectuais ingres-
saram académicos e metamorfosearam-se em politicos: Darcy Ri-
beiro, Celso Furtado, disso seriam bons exemplos, sobretudo este,. in-
telectual “calvinista” (diria G. Freyre) que entraria nos anos 60
refletindo sobre a pré-revolucio brasileira.

Rico de manifestacdes como aquelas produzidas na Revista Pro-
blemas, do P. C., ou na Revista Brasiliense, também o foi na seara
liberal e socializante, com publicacdes do porte de Anhembi, de Paulo
Duarte. No plano mais tedrico, registram-se encontros de expressao
como o Congresso Internacional de Escritores ¢ Encontros Intelec-
tuais, realizado em 1954 em Sao Paulo (1), ou o Seminério Interna-
cional sobre Resisténcias 3 Mudanga, sob a coordenacio de L. A.
Costa Pinto, no Rio de Janeiro em 1959 (2), em que ao lado de
proposicdes tedricas do mais alto nivel encontra-se preocupagfio com
a traducfo politica dos projetos aventados.- Iniciando-se com traba-
lhos monograficos da nova comunidade universitiria como os de
Cruz Costa, Alice Canabrava, Costa Pinto, Manuel Correia de Andra-
de ou Florestan Fernandes, conduzidos segundo métodos e técnicas
calibrados na vivéncia universitaria austera, termina com a radicaliza-
¢do de muitos de seus membros, que nio deve ser entendida apenas
como radicalizacdo politica — mas cientifica, no sentido de se ir
mais fundo a raiz dos problemas focalizados, discutindo os limites da
dependéncia cultural, ou os perigos da absor¢io de tragos da ideolo-
gia nacionalista. Esses anos viio desembocar num quadro de ampla
revisdo da ciéncia social no Brasil, e frutos desse momento serdo —
ainda sem preocupacfo de arrolamento — obras como as de Wan-
derley Guilherme, Introducdo ao Estudo das Contradigbes Sociais no
Brasil (1961), Manuel Correia de Andrade, 4 Terra e 0 Homem no
Nordeste (1962), Alvaro Vieira Pinto, Consciéncia e Realidade Na-
cional (1960) . Obras, em suma, que brotam dentro de um novo dia-
pasdo cultural, onde as preocupacgdes estritamente cientificas surgem
penetradas pelas linhas tedricas de uma renovag@o politica e ideo-
16gica. -

(1). — Congresso Internacional de Escritores e Encontros Intelectuais,
da Sociedade Paulista de Escritores. Sdo Paulo, Ed. Anhembi Ltda., 1957.
Apresentaram teses, para os debates, Roger Bastide, Florestan Fernandes, Claude
.Lefort, Joio Cabral de Melo Neto, Aderbal Jurema, Amoroso Lima, entre’
outros.

(2). — Resisténcias & Mudanga. Fatores que impedem ou dificultam o
desenvolvimento. Anais publicado pelo Centro Latino-Americano de Pesquisas
em Ciéncias Sociais, publ, n® 10, Rio de Janeiro, 1960,



— 157 —

Il

,

“Incapazes de discernir o que é realmente universal e
absoluto, isto é, transcendente ds condicbes especiais de vida de
uma coletividade ou de uma época, do que é ideolégico e relativo,
isto é; criado para asscgurar accitacdo e viabilidade a impulsos
vitais, a cultura dos paises liderados, faz involuntariamente o
jogo dos seus competidores, aplica & prépria realidade uma tdbua
de valores que ndo lhe convém, e entra na crise da objetividade,
que tanto nos desespera quando temos de obter dos nossos inte-
lectuais ou dos nossos homens publicos um pronunciamento sobre
um problema”. (San Thiago Dantas, em “Educagio para o De-
senvolvimento™) .

Embora a perspectiva adotada no presente ensaio ndo tenda a
valorizar a periodizacdo decimal, por ingénua, permite sugerir a pos-
sibilidade de comparagio entre momentos definidos por conjuntos sig-
nificativos de fendmenos sociais, politicos e culturais como aqueles
ocorridos nos marcos dos anocs 50 com aqueles inscritos nos marcos
da ultima década. A sedugfio da comparagio entre periodos distintos
e especificos poderia levar mais longe o analista esfor¢ado em vislum-

brar tragos de aproximacfo entre processos do Estado Novo com
outros, ocorridos no Gltimo lustro.

Da comparacio, embora aproximativa, derivaria a impressdo de
que os anos 50 (3).caracterizaram-se pela montagem (ou, no minimo,
refor¢o) de tendéncias ideoldgicas nacionalistas que vinham se plas-
mando em ressonincia a processos politicos e sociais marcados pelo
desenvolvimento econdmico e pela criagdo de condi¢des para uma pos-
sivel revolugdo burguesa. A superagio do subdesenvolvimento — o
termo ganhou concrecdo nesta década — transformou-se em alvo di-
fuso a ser atingido pelas “forcas vivas da Na¢do”: de “periferia™ de-
ver-se-ia atingir, de maneira planejada, a condicdo de “centro”, para
retomar vocabuldrio caro aos nacionalistas. Nos anos 60, sobretudo
na segunda metade, o que se verifica é a inviabilidade da férmula,
ocorrendo criticas e revisbes radicais. Observadas em conjunto as
duas décadas, dir-se-ia que a primeira é de consolida¢io de um siste-
ma ideoldgico ( com suas multiplas vertentes, por vezes, diretamente,
interligadas: neocapitalista, liberal, nacionalista, sindicalista, desen-
volvimentista, marxista); ao passo que a segunda década, vista global-
mente, aparece antes como de desintegracdo desse sistema ideolégico,
apresentando vertentes em que houve rupturas radlcals dando origem
a novas constelagoes de dificil avaliacio.

(3). — Vale matizar: os anos compreendidos entre o retorno de Var-
gas ao poder até a renuncia de Janio Quadros.
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Os anos de fabricagdo desse quadro ideolégico coincidem
com o periodo juscelinista (embora tal quadro tenha raizes por
vezes longingiias e, em frentes tdo diversas quanto as integra-
listas, ou P. C., ou Exército etc.), e, para efeitos de estabe-
lecimento de marcos referenciais, poderiam ser indicadas as obras de
Celso Furtado, a producdo do ISEB, alguns textos politicos de José
Honério Rodrigues, a parte mais ponderivel da obra de N. W. So-
dré. Os anos de ruptura sucedem a 1966, quando da publicagio de"
A Revolugdo Brasileira, de C. Prado Jr., aqui tomada tdo-somente
com efeito referencial.

Note-se que ndo se exclui da reflexfio o pensamento marxista,
enveredado nos anos 50 (e boa parte dos 60) nas sendas do stalinis-
mo, e projetando nos diagndsticos sobre realidade brasileira a visdo da
Historia “em etapas” a serem cumpridas necessariamente (dai a neces-
sidade, previamente, da revolucdo burguesa), e veiculando na atuagio
concreta as premissas do nacionalismo (o que dificultou sobrema-
neira a abertura para os problemas comuns & América Latina e ao
“Terceiro Mundo”) . :

Niao & nossa intencdo apresentar os multiplos e variados matizes
desse sistema ideoldgico que, conquanto seja dominante, ndo esgota
uma realidade imensamente rica, nuancada, intensa. O objetivo é
tdo-somente fornecer algumas indicagdes sobre o lineamento geral da
producdo cultural nesse periodo em que se estruturou um poderoso
sistema ideol6gico, onde as idéias de “consciéncia nacional”, “aspira-
¢Oes nacionais”, “cultura brasileira”, “cultura nacional” constituiram
os fulcros de uma ideologia suficientemente forte para mascarar quase
todos os diagnésticos sobre a realidade brasileira. Até mesmo o pen-
samento marxista, desmistificador por esséncia, deixou-se penetrar
por esse quadro ideolégico - ressalvadas poucas exce¢des. Em outras
vezes, participou da elaboracdo de ideologias nacionalistas, como a de
Corbisier, desfigurando-se.

Por ndo ser exaustiva, a apresentacio do lineamento geral sera
realizada a partir de amostragem colhida em varias frentes do pen-
samento progressista, conforme se considerava na época: em Roland
Corbisier; em Antonio Candido e em Raymundo Faoro.

IIX

1. — A cultura dependente: R. Corbisier.

a

“Esta “ciéncia” entre aspas, equivale 3 ideologia sem aspas”.
G. Lebrun. ’

N

Talvez aquele que melhor formalizou a ideologia da Cultura Bra-
sileira dentro dos pardmetros nacionalistas tenha sido Roland Caval-
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canti de Albuquerque Corbisier. Diretor Executivo do ISEB, produ-
ziu textos de grande importancia a época, de vez que convocava a in-
teligéncia do Pais a elaborar uma ideologia que permitisse “decifrar o
Brasil”. O principal livio de Corbisier é Formagdo e Problema da
Cultura Brasileira, publicacdo de 1958, do ISEB, reunidio de duas
conferéncias realizadas no Auditério do Ministério da Educacio e
Cultura, em 1955 e 1956, em cursos sobre “Introducdo aos Proble-
mas do Brasil” e “Filosofia no Brasil”. Dado o cariter sintético dos
textos, tiveram grande divulgacio e, também por esse motivo merecem
comentdrio. Mas a razdo principal reside no fato de enfeixarem uma
no¢do acabada de cultura brasileira, documentando de maneira clara
o-caldo ideoldgico em que se navegava nesses anos 50.

- A primeira conferéncia, intitulada “Situacdo e Alternativas da
Cultura Brasileira”, embora temperada pelo tom inicial de proposta
(“somos-didlogo™), carrega teses mais ou menos fechadas, € uma preo-
cupacdo acentuada com a utilizagdo adeqiiada das palavras. Pro-
curando fazer obra de ciéncia, lembra que néo se trabalha nesse cam-
po com objetos “tangiveis e manipulaveis”, como as ciéncias da natu-
reza, mas com “simbolos, valores e significagdes, como ocorre com as
ciéncias da cultura ou do espirito” (p. 9). A partir dessa divisdo,
realiza uma incursio pelas regides do-chamado “espirito objetivo”,
desembocando em Weber (“em cada época da cultura prepondera um
aspecto da totalidade cultural”), e também em Hélio Jaguaribe, em
cujas formulagdes vai encontrar o papel do acaso, “o elemento total-
mente imprevisivel” e a “presenca da transcendéncia e do que pode-
riamos chamar de mistério” (p. 21). :

Depois dessas digressdes, Corbisier atinge o cerne de sua expo-
sicdo, para mostrar que “um povo economicamente colonial ou depen-
dente também serd dependente e colonial do ponto de vista da cultu-
ra” (p. 32). N&o hi, entretanto, que ver a alienagio como um
“mal”, como um “defeito” das culturas coloniais, mas como a prépria
condicdo dessas culturas. Era a época em que se descobria a sociolo-
gia da dependéncia de Balandier, o existencialismo penetrava (pouco)
através de Sartre e (muito) através de Gabriel Marcel; mas o diapasdo
geral era orteguiano e, mais, hegeliano.

Rastreando a Historiografia, saberd encontrar em G. Freyre o
apoio bibliografico autorizado para informar que a cultura indigena
aqui encontrada era anterior a da maior parte das 4reas de cultura
africana com o fito de demonstrar a existéncia de uma “cultura local”
_que pudesse resistir ao impacto dos invasores, a fim de preservar sua
originalidade e autonomia. Esquecia-se de transportar a mesma refle-
xd0 para 0 México e Peru, pelo que se vé.
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Mencionando um apelo-queixa do politico San Thiago Dantas,
em que lamenta a falta de criatividade dos intelectuais para solucionar
os problemas de cultura dos “paises liderados”, atingird uma conclu-
sdo de raiz nacionalista — que, para a época, significa ruptura com o
passado colonial. A fase vivida seria, pois, de emergéncia de uma na-
¢do, para o que se fazia necessario o estabelecimento de uma cultura
com fisionomia prépria:

“A-tomada de consciéncia de um pais por ele préprio nio .
ocorre arbitrariamente, nem resulta do capricho de individuos ou
de grupos isolados, mas é um fendmeno histérico que implica e
assinala a ruptura do complexo colonial” (p. 41).

Apoiado em Heidegger ¢ em Zum Felde, aponta para a necessi-
dade de descoberta de um novo contexto, em que devemos procurar
nosso “complexo utensiliar”, na esfera econdmica, ¢ de abandonar o
modelo francés, o qual, tendo faltado durante a guerra, deixou-nos,
do ponto de vista cultural,

“entregues a nés mesmos: € talvez 0 momento de tentarmos
andar com os proprios pés” (Zum Felde, citado por Corbisier).

A identificagdo do Brasil com as sociedades .coloniais, realizada
a partir de diagnésticos que vdo de O. Viana a Balandier, leva Cor-
bisier a preconizar o “advento de uma intelligentsia nacional, aberta
aos problemas do pais e empenhada em sua solugfio, capaz de conver-
ter-se em 6rgdo da consciéncia nacional” (p. 44). E também o sur-
gimento de uma “consciéncia nacional popular, esclarecida em rela-
¢do aos problemas de base do Pais”, bem como a formacdo de um
movimento operario, enquadrado em ideologias trabalhistas e nacio-
" nalistas. A partir desses marcos, situard o “movimento de libertacio
nacional” na raiz da superagdo do subdesenvolvimento e... nas co-
ordenadas de uma revolucdo burguesa nacionalista:

“No caso brasileiro, a reagio contra o semicolonialismo e o
subdesenvolvimento s se poderd fazer com o apoio das classes
que O suportam como um entrave & prépria expansio, — expan-
sdo de indiistria nacional € do mercado interno — quer dizer, a
burguesia industrial, o comércio ligado a essa burguesia, os seto-
res esclarecidos da classe média e o proletariado industrial. E
com apoio nessas classes, nos seus interesses ¢ nas suas reivindi-
cagdes, que coincidem, alids, com os interesses do desenvolvimento
do Pais, que a inteligentsia brasileira devera forjar a ideologia
de libertagdo nacional” (p. 45).
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Por essas veredas andava a intelectualidade isebiana, empenha-
da em converter-se em arauto da “consciéncia nacional”. Superar-se-ia
o subdesenvolvimento, e se instauraria a sociedade burguesa, a socie-
dade nacional (4).

A segunda conferéncia, com o mesmo titulo do livro, incide
diretamente na questdo conceitual: ai entende-se cultura “no mes-
-mo sentido em que os franceses costumam usar a palavra civiliza-
¢d0”. Prefere o primeiro conceito por indicar, o seu uso, a distingdo
fundamental entre natureza e cultura, cabendo nesta a ‘“determina-
¢do do objeto préprio das ciéncias do espirito”. Nessa escolha por
assim dizer rickertiana, lembrard que o termo civilizagdo restringiu-
-se com Spengler — passando a significar o “caddver”, a esclerose
da cultura. Nessa medida, ao propor o debate sobre a formacgdo da
cultura brasileira, fia-lo-4 na perspectiva de um Burckhardt ou de
um A. Weber.

O ponto de partida é agressivo, ao mostrar que ‘“interpretaces”
do Brasil como as de Afonso Celso, até ensajos mais recentes como
os de Paulo Prado, Plinio Salgado, Sérgio Buarque, Afonso Arinos e
G. Freyre repousam numa “falta de consciéncia histérica”, ou me-
lhor, ressentiam-se da “falta de consciéncia critica de historia” (p.
55). :

Os diagnosticos sobre o “carater nacional” sdo realizados em
termos eledticos, segundo pensa: supdem a existéncia de um “ser”
do Brasil, uma ‘“‘substdncia” nacional (as aspas de Corbisier ndo se
estendem ao termo “nacional”), a “substincia” do brasileiro — su-
porte de uma série de atributos (como preguiga, verbalismo, cordia-
lidade etc.).

(4). — Vale lembrar a passagem de Furtado pelo ISEB. Suas teorias,
reformistas, apontavam para a dinamizagdo do mercado interno, “motor” da
nova sociedade, em que se eliminariam as disparidades regionais. E vale lem-
brar a passagem, ndo tangencial, antes secante. de N. W. Sodré, que repre-
sentaria nessa equipe a vertente marxista-populista; um idedlogo marcado antes
pela ideologia da “consciéncia nacional” que pelas teorias sobre as classes e
sobre a consciéncia de classe. Seria temerdrio em demasia entendé-los como
partes de um tnico sistema ideolégico, em que constituiriam partes de um todo
— matrizes diferentes porém complementares de um mesmo projeto naciona-
lista? Nio serd circunstancialmente que fazem parte do conselho consultivo do
ISEB, (ou através dessa instituicio publicaram trabalhos) figuras como A.
Vieira Pinto, Guerreiro Ramos, Jaguaribe, Cindido M. de Almeida, Furtado,
N. W. Sodré, J. Hondrio Rodrigues, Anisio Teixeira, Miguel Reale, San Thiago
Dantas, Corbisier, Villa-Lobos, ou Cassiano Ricardo, F. de Azevedo, Sérgio
Buarque, Sérgio Milliet, G. Freyre e Pedro Calmon. No periodo do desenvol-
vimento reformista pareciam menores as distincias tedricas entre um Furtado
e um Sodré; ou entre um J. Honério Rodrigues e San Thiago, ¢ um Fernando
de Azevedo ou um Corbisier.
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O eqiifvoco, segundo Corbisier, € resolvido pela “moderna cién-
cia histérica”, que reconhece a nagdo ndo como uma “substincia”
mas como uma “funcdo”. “Um pais nfo € coisa alguma, mas estd
sendo”, e isso ndo se d4 apenas em funcdo de seu passado como
também de seu futuro. Através de uma longa citagdo de Bergson,
extraida de L’Energie Spirituelle, sobre a consciéncia como memo-
ria e, a0 mesmo tempo, antecipacdo do futuro, realiza uma (pobre)
digressdo sobre o ranco que existe nas idéias sobre o Brasil entendi-
do como pais essencialmente agricola. O Brasil, a essa altura, estd
se tornando paifs industrial: o projeto de industrializagdo surge co-
mo o futuro, de vez que estd promovendo a “emancipacdo”. Essa
argumentac@o, evidentemente, ndo leva muito longe: apenas o sufi-
ciente para se entender que:

“O que somos, ou melhor, o que estamos sendo, como nag#o,
ndo é, apenas, uma resultante do que fomos, mas do que preten-
demos e queremos ser” (p. 58).

O voluntarismo, calcado bibliograficamente com Bergson, orien-
tado pelo angulo culturalista de Burckhardt e A. Weber, ndo somente
leva ao combate das velhas interpretagcdes, como aponta para um pro-
jeto de industrializacdo — sem dizer qual. A vanguarda representada
por Corbisier atacava os representantes de um quadro mitolégico, co-
locando em seu lugar um staff ideolégico. Os grandes explicadores
eram obrigados a ceder a vez aos dudlistas. Colapso da oligarquia,
advento da burguesia (dependente) . Se, na conferéncia anterior a pe-
dra-de-toque era dada pelas formulacdes de Jaguaribe sobre o “in-
cremento da renda nacional”, agora a evolugdo — aponta Corbisier
— deve ser feita no sentido de se realizar a passagem das “formas ru-
rais e agricolas para as formas industriais e urbanas” (p. 58). Numa
palavra, tem-se ai a perspectiva dualista. O que vale dizer: capita-
lista (5).

Para atingir a etapa da nacdo independente, retraga em perspec-
tiva histérica, o “sentido de nossa “formagdo”. A “complementari-
dade” de nossa economia, caracteristica da situacdo colonial, é exa-
minada com seguros pontos de referéncia. .. dados por Indcio Rangel
e Jacques Lambert. :

(5). — Recorde-se que, se estavam no Conselho Consultivo do ISEB
“intérpretes”, antigos criticados por Corbisier, como G. Freyre e Buarque,
também ai se encontravam outros personagens mais preocupados com o “incre-
mento” referido, como Lucas Lopes, Horacio Lafer, Macedo Soares, Roberto
Campos. .. :
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Lambert, que produziu um “excelente ensaio sobre o Brasil”, e
cujo consumo ainda nfo foi suficientemente avaliado para se fazer
idéia do preco pago (pelas esquerdas, inclusive) aos dualismos que
parasitaram as andlises sobre o Brasil, parece surgir como um marco
na histéria das interpretacdes sobre o Brasil. Em Corbisier, a sua .
mencio tem valor simbdlico, ndo sé pela extensio mas, sobretudo,
pela irrelevancia dos contetidos veiculados. De fato, ao estudar o
sentido de nossa formacd@o, Corbisier citard textualmente o autor de
Os Dois Brasis para confirmar o traco geral do povoamento, mais
litordneo que interiorano, persisténcia da estrutura colonial. Verda-
de consabida que ndo necessitaria a abalizar palavra do Maitre.
Mas vai adiante, além de Lambert, para dizer que no se trata de um
pais simplesmente vazio, do ponto de vista demografico: deparamos
também com uma “estrutura ontolégica do homem brasileiro”. As-
sim, como Ortega concluiu em relagdo aos argentinos, Corbisier con-
clui em relagdo ao brasileiro: “o homem brasileiro é oco, interior-
mente vazio” etc. (p. 63). De Lambert a Ortega, a reflexdo faz
Corbisier refluir aos “vicios” que encontrava nos “explicadores”. . .
Numa palavra, nfo interessa aqui investigar as questOes relativas a
“escassez metafisica” do homem brasileiro apontada por Corbisier,
a partir de chave (falsa) fornecida por Lambert, mas simplesmente
indicar o valor simbdlico adquirido por esse autor que, ao lado
desses representantes do ISEB e alguns outros ideblogos, nutriu de
ideologia as ciéncias sociais entre nds, ao ponto de, em determinada
fase ndo se saber onde terminava uma, onde comecava outra (6).

O combate ao Brasil “arcaico” estava em pauta, e para isso as
forcas somavam. A “modernizacdo” era a meta, ¢ com ela a inde-
pendéncia econdmica e autodeterminacdo. Mas um problema se
colocava: na superagio da etapa colonial, em que ainda estdvamos,
o processo de independéncia cultural poderia ndo ocorrer, ainda que
ocorresse a independéncia econdémica. Esse o problema que Cor-
bisier coloca. E, com Sartre, Balandier e Gurvitch, lembrard que a
colonizacdo é um “fenOmeno social total”, que “o colonialismo é
um sistema”, que o complexo colonial é “globalmente alienado”.

“Uma filosofia do colonialismo — empresa ainda nio tenta-
da — nos revelaria, por exemplo, que a coldénia ndo é cultura mas
natureza, ndo é histéria mas geografia, ndo é tempo mas espago,
nio é vigilia mas torpor, ndo é sujeito mas objeto, ndo é destino
mas instrumento, nio € forma porém matéria, nio € consciéncia

(6). — V. critica de G. Lebrun a respeito, publicada na Revista Bra-
siliense ja cit.: o que mostra que alguma consciéncia existiu sobre o problema.
V. também o apéndice a tese de Caio Navarro de Toledo: para alguns setores,
o ISEB nio configurava um interlocutor valido.
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mas autonomismo etc. O desdobramento dessas antinomias po-
deria esclarecer todos os aspectos do complexo colonial, ilumi-
nando a sua estrutura e o seu processo” (p. 69).

A partir dessas indicagdes de carater antindmico, e calcado na
bibliografia (francesa) apontada, passard a cuidar do paralelismo
entre o plano econdmico e o plano cultural — mostrando os danos
de importacdo cultural (que também é econdmica) quando ndo se
possui o instrumento capaz de triturar o produto colonial estrangeiro:

“Exportamos o ndo ser e importamos o ser” (p. 70).

Passeara suas reflexdes sobre a “cultura” brasileira (as aspas in-
dicam que a vé como problema) pela temética do colonialismo, de-
plorando a atividade dos “ensaistas brasileiros” imersos, no “contexto
colonial”, ndo tendo conseguido “distinguir, por exemplo, a erudi¢io
da cultura, e muito menos compreender que, no complexo colonial
ndo ha, nfo pode haver cultura, mas apenas essa forma alienada de
cultura que ¢ a erudicfo” (p. 73). Por essa porta ampla Corbisier
entra, triunfalmente, para o reino (in)dependente da cultura nacio-
nal. Essa cultura nacional entendida como cultura propria, carrega
um “projeto de existéncia coletiva”, a “consciéncia de um destino
comum” (p. 74) — sem entretanto esbogar o necessdrio matizamento
da participacéo relativa das diversas classes sociais nesse destino co-
mum.

Ao criticar o comportamento intelectual dos brasileiros cultos (e
ndo serd dificil vislumbrar a quem se dirige), mostrando que néo
“operavam a partir de ‘“‘um projeto préprio e original”, escreve uma
de suas melhores péaginas, através da qual bem se se pode perceber os
contornos ideolégicos de uma abordagem politica do papel do inte-
lectual nos anos 50:

“Colonizado mentalmente, o intelectual brasileiro assim co-
mo utilizava, sem transformé-los, os produtos acabados da indds-
tria estrangeira, assim também pensava, sem transformi-los, com
as idéias prontas que lhe vinham de fora. Como se engolisse pe-
dras em lugar de alimentos, ndo digeria o produto cultural estran-
geiro, ndo o incorporava a sua substincia, ndo o fazia circular em
seu sangue. N30 via o real através dessas idéias, mas se detinha
na visdo das préprias idéias, que, por serem opacas, lhe oculta-
vam, em vez de lhe revelar, 0 mundo em quz realmente vivia.

Perdido nos “outros”, sua cultura se reduzia & erudi¢fo, quer
dizer, ao conhecimento livresco -das culturas alheias. Seu conhe-
cimento da ciéncia era comparavel & posse de um instrumento do
qual nunca fizesse uso, do qual n3o se scubesse utilizar. Conhe-
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cia, por exemplo, toda a sociologia estrangeira, era capaz de es-
crever tratados e dar cursos sobre essa ciéncia, mas era incapaz
de utilizd-la como instrumento que lhe permitisse fazer uma inter-
pretagdo socioldégica da vida, da realidade do préprio pais. Pode-
ria escrever ensaios e teses repletas de citagdes e de referéncias
sobre Durkheim, Levy-Bruhl ou Frans Boas, teses nas quais se
perderia em consideragOes intermindveis sobre o objeto e o método
da sociologia segundo esses autores, mas seria incapaz de fazer a
sociologia do carnaval, do futebol, das eleigées ou dos partidos
politicos brasileiros. O conhecimento livresco e erudito dessa
ciéncia nfo lhe permitia ter uma visdo, uma interpretagio socio-
16gica da sua circunstincia, do seu préprio mundo. A ciéncia na-
da lhe revelava, permanecendo em sua consciéncia como um
biombo que lhe vedava o descobrimento da realidade. A ciéncia
era algo que se esgotava nas tarefas do ensino, algo que se ensi-
nava aos alunos para que estes, depois de formados, a ensinassem
a outros alunos que, por sua vez, a ensinariam a outros alunos e,
assim, indefinidamente. Nio se chegava jamais 4 aplicagdo prati-.
ca das categorias e dos métodos da ciéncia, na interpretagio e na
solugio dos nossos problemas. N&o sabiamos que a ciéncia ndo
€ uma “coisa”, mas o processo pelo qual nos procuramos cienti-
ficar a respeito das coisas. Ignordvamos, também, que a verdade
desempenha, na estrutura da existéncia humana, uma fungfo “vi-
tal”, e que, se “pensamos” e procuramos, por meio do pensamento,
“descobrir” o “ser” das coisas, nio é por prazer, por simples curio-
sidade ou desejo “natural” de saber, mas porque esse conhecimen-
to do “ser” das coisas condiciona nosso comportamento em rela-
¢do a elas. Precisamos, para poder viver — viver é lidar com as
coisas — saber o que as coisas sdo.

A cultura brasileira se reduzia a uma cultura de palavras, a
uma construgdo verbal, cujo valor e eficicia jamais poderiam ser
comprovados, pois jamais eram postos em confronto com o real.
Nossa cultura nio era uma resposta ao “desafio” da circunstincia
‘brasileira, mas uma exegese erudita das respostas que 0s outros
povos souberam dar ao desafio que receberam das suas circunstin-
cias. Aprisionados na alienagfo, os intelectuais brasileiros nio
“pensavam” mas “liam”, e sua vida de espirito da leitura. Ato-
lavam-se nos livros, que para eles eram um fim € nio um meio,
€ que por isso mesmo ndo os remetiam a nada que estivesse além
dos livros. Liam para ler, para ter lido e poder conversar sobre
livros. N#o liam para ver melhor, como se come para sobreviver.
Incultos e eruditos, expatriados e marginais, vivendo em pais sem
destino préprio, ndo foram inauténticos por malicia ou pecado do
espirito, mas simplesmente porque se achavam “em situago”,
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imersos em um contexto histérico, em uma “forma especifica da
existéncia humana” que se caracterizava pela dependéncia ¢ pela
alienagdo”. (pp. 80-82).

Rejeitando a “tese marxista” (conforme a entende), “segundo a
qual as criagdes culturais ndo passam de epifendmenos do processo
de producdo econdmica” (7), e também a idealista, segundo a qual
“os produtos da cultura” nada tém a ver com a infra-estrutura econd-
mica da sociedade, Corbisier adota a perspectiva “globalista” para
apreciar a saida desenvolvimentista e o processo de constituigio da
“autoconsciéncia nacional” .-

Nio h4 que estabelecer implicagcdes mecanicistas entre o plano
econdmico e o plano cultural; buscam-se, antes, as “implicages dialé-
ticas”. Assim, d4 nova roupagem a nocdo de “totalidade” e nova fun-
¢do a dialética. O que preconiza é a “transformagéo estrutural” (que
ndo é apenas quantitativa, mas também qualitativa), e que “‘modifica
a prépria esséncia, o préprio ser da sociedade até entdo dependente”

(p. 84). \

O resto ja se sabe: substituigdo de importacdes, criagcdo da indts-
tria nacional e do mercado interno, devem estar articulados ndo me-
canicamente, mas através de ‘“‘comportamentos livres, racionalmente
planejados e, executados”. O que pressupde mudancas na mentalida-~
de, com a criagdo de novos quadros técnicos, novos nucleos e institu-
tos de pesquisa: em suma, 0 novo momento exige um novo tipo de
politico, capaz “de planejar, em conjunto, o desenvolvimento do
Pais” (p. 85) (7).

Facil serd concluir que, nessa ética, atingir-se-4 a “autoconscién-
cia da cultura”, a “filosofia brasileira”, desde que:

1. — Seja instaurada uma “implicagdo dialética” entre o apa-
relhamento pedagégico e cultura e o desenvolvimento in-
dustrial. Novas fabricas demandardo novos técnicos, €
vice-versa, indefinidamente.

2. — Esse mecanismo requererd- planejamento global, para a
“integracdo de inimeros projetos conscientes e racionais”.

3. — A regulagem do conjunto implica na formulagio prévia de
uma ideologia — e.“s6 agora comecam a surgir as con-
dicdes reais que nos permitirio lancar as bases de um

(7). — O que di, também, por implicagio, uma idéia de a quantas
and_a\{a O pensamento marxista nessa altura, com os vicios da ortodoxia
stalinista.
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pensamento nacional auténtico” (p. 86). “N#do hi de-
senvolvimento sem a formulagdo prévia de uma ideologia
do desenvolvimento nacional” (p. 87).

4. — Em decorréncia: “A luz do projeto ou da ideologia do

. desenvolvimento nacional tomamos consciéncia de nds
mesmos, do que somos ¢ do que queremos ser, tomamos
consciéncia da nagéo como de uma tarefa de uma empresa
comum a realizar no tempo” (p. 86)

5. —— Finalmente, quanto ao problema da “cultura brasileira”,
ndo se pensard mais “pelo prazer de pensar”, mas para
resolver problemas urgentes de sobrevivéncia: “ndo sere-
mos mais os gratuitos comentadores do pensamento es-
trangeiro, mas os intérpretes licidos do destino nacional”

(p. 87).

Nessas formulacGes, tudo que é nacional passa a ser racional
(para usar a expressdo de A. Vieira Pinto) . Mas a racionalidade que
brota com as palavras acaba por desembocar num irracionalismo de
fato, conforme ja observou um critico arguto dessas formulagoes ideo-
l6gicas (8) . Ndo ha que estranhar, pois, que nesse caldo irracionalista
a idéia de planejamento emerja tdo clara. Surge enraizada num pro-
jeto nacional, mas ndo em uma teoria das classes sociais. A alianca
entre as classes torna-se o pressuposto bdsico, em termos de organiza-
¢do social, nessa fabricacdo ideoldgica da burguesia desenvolvimentis-
ta, reformista, nacionalista. Burguesia para a qual a questdo cultural
se resume na transformacio do aparelho pedagbgico, na criacio de
escolas técnicas e profissionais, e na criagdo de institutos de pesquisa
para melhor atender as necessidades crescentes da industrializagdo,
centros culturais esses “cuja organizacfio, cujos programas e métodos
de ensino estejam adequados as novas exigéncias desse. projeto de
transformac@o” (9). Esse o problema da cultura brasileira, segundo
Corbisier. '

2. — Contraponto ao nacionalismo deformante: Antdnio Céndido.

(...) “Haja vista a mania classificatéria e metodolégica,
que substitui a investigagfo e andlise pela divisio dos perfodos: a
discussiio de origem e limites cronolégicos; a catalogagdo de escri-
tores em agrupamentos mais ou menos indcuos; o debate gratuito
sobre defini¢bes; a mania polémica e reivindicatéria. Ainda
mais, o nacionalismo por vezes deformante, que subordina a apre-
ciagdo a critérios de funcionalidade” (...).

Anténio Cindido, 1961.

(8). — G. Lebrun, artigo “A ‘realidade nacional’ e seus eqmvocos” (Re-
vista Brasiliense, S. P., 1962 n® 44).
9. — Formagao e Problema da Cultura Brasileira, p. 35,



— 168 —

Seria exagero afirmar que, nos anos 50, toda a intelectualidade
progressista embarcara nos projetos do reformismo nacionalista. O
que ndo quer dizer que a tonica geral ndo fosse dada pela temética do
nacional-desenvolvimentismo, transportando o centro das preocupagdes
dos analistas para o campo sedico do debate ideoldgico, cuja funcéo
ndo era mais que a de alimentar — segundo Caio Prado Junior — os
“insignificantes de interesses de grupos partidarios, quando nio de
simples ambigdes e vaidades pessoais”, representados em quadros par-
tidarios que nfo se dividiam ou agrupavam a partir de “programas
destinados a enfrentar as tarefas propostas pelo deesnvolvimento au-
tbnomo e nacional de economia brasileira e pela reforma agraria”
(10).

As excecbes — e elas ndo foram poucas — podem ser encontra-
das em posicOes tedricas (e praticas) assumidas por representantes
do pensamento progressista, como Anténio Candido e Florestan Fer-
nandes. De fato, vista em conjunto, a década de 50 nfo viu apenas
a eclosio das manifestacdes do ISEB, ou a campanha pela Escola Pa-
blica (conduzida por lideres do porte de Anisio Teixeira, Fernando
de Azevedo, Lourengo Filho e Almeida Janior) ou a abertura para a
Africa, preconizada por José Honério Rodrigues, em sua busca de
fundamentac@o para nossas ‘“‘aspiracdes nacionais”: houve todo um
longo e lento labor, menos ruidoso, nas sendas das instituicdes univer-
sitarias, que veio a luz através de publicacGes como as revistas Arnhém-
bi, Revista Brasiliense, Revista Brasileira de Estudos Politicos, Revista
de Histdria, entre outras. N&o-académicas por - vezes, acolheram e
estimularam a produgdo universitiria nem sempre embarcada em pro-
jetos menos intoxicados pela(s) ideologia(s) nacionalista(s). Bom
exemplo de trajetéria mais asséptica, nem por isso menos empenhada,
¢ a de Antbnio Candido que, em sua tarefa docente ndo cedeu as so-
licitagbes do tempo reformista-populista, cuidando do distanciamento
necessario ndo para se divorciar da realidade, mas para entender seu
contorno, descrevé-lo e criticd-lo. Em tempo de producio nacionalista
abundante e deformadora, consegue escrever sobre a temética, buscan-
do o conceito adequado, o 4ngulo correto, a raiz da questio, logrando
articular uma das Histdrias do Brasil mais importantes de todos os
tempos, privilegiando o nivel da produgdo literaria. Os anos 50 assis-
tem, com o surgimento da Formacdo da Literatura Brasileira, a emer-
géncia da segunda andlise mais significativa da Historiografia brasilei-
ra, realizada em abordagem dialética (11). Uma histéria da literatura

(10). — Revista Brasiliense, “Perspectiva da Politica Progressista e Po-
pular Brasileira”, editorial, n® 44, nov.-dez., 1962, p. 1.
(11). — A primeira é a de Caio Prado Jr., Formagdo do Brasil Con-

tempordneo, de 1942,
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repousada na histéria social, com proposta de método que viria a ilu-
minar as tentativas de abordagem que se estavam produzindo, € que
eclodiriam na década seguinte. Esse marco cultural serve, hoje, para -
avaliar quio esquemdticas eram as propostas de abordagem do mate-
rialismo histérico, marcadas na época pelas teorias stalinistas: essa -
observacio, s¢ tem efeito corretivo, ndo consegue dissimular entretanto
a atengdo que pretende chamar para o fato de, nesses anos 50 — so-
bretudo em sua tltima fase —, as posi¢cdes ndo serem facilmente iden-
tificdveis em seus estatutos tedricos e, menos ainda, pela atuacio de
seus autores: as dificuldades ndo se devem tanto a falhas do analista
como @ propria indefinicdo relativa de contornos em uma era popu-
lista. Apbs 1964 e, sobretudo, 1969, as posi¢des surgirio com maior
nitidez, permitindo vislumbrar com clareza a carga dos compromissos
tedricos e ideoldgicos dos agentes. Pois bem, vistos em conjunto,
nesta tentativa de avaliagio da produgdo cultural, os trabalhos de
Antbénio Céndido denotam que o preco pago por seu autor a ideolo-
gias nacionalistas, ou ao marxismo dogmdtico, ou ao neocapitalismo
desenvolvimentista, em suma, as ideologias dominantes nesses anos
foi dos mais baixos, senfo nulo. Somos tentados a dizer, recordan-
do as ligdes de Febvre em sua investigagdo sobre a religido de Ra-
belais, que nenhum analista dos anos 50 teria escapado, no limite,
de entrar pelas veredas do nacionalismo, ou do marxismo ortodoxo,
ou do desenvolvimentismo, ou do populismo. Ainda que tangencial-
mente. Mas Antdnio Candido, escrevendo sobre o nacionalismo, conse-
guird o equilibrio que tanto ofuscard a critica (12).

Suas formas de pensamento inscrevem-se, antes, numa tradigdo
radical progressista de classe média, em certo periodo desses mesmos
anos 50 organizada parcialmente em torno do extinto Partido Socia-
lista. '

Duas ou trés indicagGes ajudardo a situd-lo em face do proble-
ma do nacionalismo. Em primeiro lugar, a mengio direta — aos
“atuais nacionalistas literarios” (13), que se extremam em levar as
teses particularistas sobre o Brasil as tltimas conseqiiéncias. Em

(12) . — Critica que pouco avanga quando entra nessa teméatica. Veja-se,
p. ex., Wilson Chagas, “Anténio Cindido e o nacionalismo”, in “Suplemento
Literario” de O Estado de S. Paulo, I, II e III, publicados respectivamente nos
dias 1, 8 e 15 de junho de 1963, (pp. 3, 4 e 6, respectivamente). Por outro
lado, o equilibrio € relativo, ja se sabe: bastara verificar sua alusio ao naciona-
lismo no prefacio da 2a. edigio de O Método Critico em Silvio Romero, Sio
Paulo, Boletim 266 da F.F.C.L.-USP, 1961, p. 11.
. (13). — No preficio a 2a. edigéo, de Formagdo da Literatura Brasileira,
de 1962, p. 18, .
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segundo lugar, a indicagdo de que a literatura no Brasil, como no
resto da América Latina, possui vinculos mais marcados com a vida
nacional, em seu conjunto, que nos paises de velha cultura: nas lite-
raturas desses paises “os vinculos neste sentido sio os que prendem
necessariamente as produgdes do espirito ao conjunto das produgdes
culturais; mas nfo a consciéncia, ou a intengdo, de estdr fazendo um
pouco da nacgdo ao fazer literatura” (14).

Sua Histéria emerge com os registros ideoldgicos controlados ja
no ponto de partida: no estudo da “continuidade inintérrupta de
obras e autores, cientes quase sempre de integrarem um processo de
formacdo literdria”, coloca-se delibéradamente no Aangulo dos pri-
meiros romanticos e dos criticos estrangeiros que “conceberam a li-
teratura do Brasil como expressdo da realidade local e, ao mesmo
tempo, elemento positivo na construgdo nacional”:

“Achei interessante estudar o sentido e a validade histérica
dessa velha concepgéo cheia de equivocos, que forma o ponto de
partida .de toda a nossa critica, revendo-a na perspectiva atual”
(15).

Dificil tarefa, a de estudar a emergéncia de uma literatura na-
cional, no processo de “constru¢do nacional”, numa época de escala-
da nacionalista, sem cair nos eqiiivocos da ideologia nacionalista.

Completaria o quadro informativo uma breve consideragdo sobre
a preocupacio do Autor para com os conceitos de base utilizados na
interpretacdo na proposta de método inicial registram-se nogdes ope-
ratérias a respeito das quais fornece indicagdes precisas. Ou seja, o
modo de usé-las. '

Duas nogbes bastardo para verificar as novas coordenadas que
imporé aos estudos de histéria da cultura no Brasil. A primeira de-
las € a nogdo de “geragdo”, que sempre esteve presente nos pressu-
postos das histérias da cultura entre nés; a segunda, a nogdio de “in-
fluéncia”, pedra-de-toque tedrica das principais interpretacdes de
Hist6ria do Brasil, através da qual arvoram-se como trabalhos cienti-
ficos sucessdes lineares de personagens, de “fatos” ou de “escolas”
que se “influenciam”, assegurando a continuidade do saber histé-
rico. . . ‘

(14). — Ibidem.

(15). — Ob. cit., p. 25. Complementa: “Sob este aspecto, poder-se-ia
dizer que o presente livro- constitui (adaptando o titulo do conhecido livro de
Benda) uma ‘histéria dos brasileiros no seu desejo de ter uma literatura’”. Ver
também p. 28, bem como o capitulo “Independéncia Literria”,
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“Do mesmo modo, embora os escritores se disponham quase
naturalmente por geragdes, ndo interessou aqui utilizar este con-
ceito com digor nem exclusividade. Apesar de fecundo, pode fa-
cilmente levar a uma visdo mecinica, impondo cortes transversais
numa realidade que se quer apreender em sentido ‘sobretudo lon-
gitudinal. Por isso, sobrepus ao conceito de geragdo o de tema,
procurando apontar ndo apenas a sua ocorréncia, num dado mo-
mento, mas a sua retomada pelas geragdes sucessivas, através do
tempo.

Isso conduz ao problema das influéncias, que vinculam os
escritores uns aos outros, contribuindo para formar a continuida-
de no tempo e definir a fisionomia prépria de cada momento.
Embora a tenha utilizado largamente e sem dogmatismo, como
técnica auxiliar, é preciso reconhecer que talvez seja o instrumento
mais delicado, talivel e perigoso de toda a critica, pela dificulda-
de em distinguir coincidéncia, influéncia e plagio, bem como a im-
possibilidade de averiguar a parte da deliberagéo e do inconsciente.
Além disso, nunca se sabe se as influéncias apontadas sdo signifi-
cativas ou principais, pois hd sempre as que nio se manifestam vi-
sivelmente, sem contar as possiveis fontes ignoradas (autores des-
conhecidos, sugestdes fugazes), que por vezes sobrelevam as mais
evidentes.

Ainda mais sério é o caso da influéncia poder assumir senti-
dos varidveis, requerendo tratamento igualmente diverso. Pode,
por exemplo, aparecer como transposi¢do direta mal assimilada,
permanecendo na obra ao modo de um corpo estranho de interes-
se critico secundario. Pode, doutro lado, ser de tal modo incor-
porada 2 estrutura, que adquire um significado orginico e perde
o carater de empréstimo; tomé-la, entdo, como influéncia, importa
em prejuizo do seu carater atual, e mais verdadeiro, de elemento
préprio de um conjunto orginico”. (pp. 37-38).

Rompido, em suma, com a perspectiva (ideol6gica) da Histd-
ria das geragdes, afasta-se também dos perigos do historicismo que se
esconde sob o problema das influéncias (enquanto fator explicativo).
Recusa o esteticismo, em seus excessos formalistas, mas o entende
enquanto reacdo ao “velho método histérico, que reduziu a literatu-
ra a episédio da investigacdo sobre a sociedade, ao tomar indevida-
mente as obras como meros documentos, sintomas de realidade so-
cial” (p. 30). Numa palavra, ndo descuidando do estudo do papel
da obra num contexto histérico, ndo perde de vista a caracteristica
essencial de sua tarefa, que é a de considerar, simultaneamente, a
obra literdria — seu documento — enquanto realidade prépria.

£
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As rupturas de Antdnio Cindido com o quadro mental dessa
época derivam de intenso labor critico, radical (desde, pelo menos,
Plataforma de Nova Geracdo, em que apontava os perigos de uma
Sociologia cultural), e tornam-se importantes para a avaliacio dos
desvios do pensamento marxista que, nos anos 50, aprisionou-se nas
malhas da ortodoxia. Bastard lembrar, no plano das histérias das
ideologias, da literatura, da arte, do pensamento intentadas, a visua-
lizacdo das manifestagdes superestruturais como simples reflexos da
infra-estrutura, e ter-se-4 medida do afunilamento critico entdo veri-
ficada. Embora 4 margem dos grandes debates nacionalistas, mas
ndo alheio, o autor de Brigada Ligeira forjava uma arma poderosa
para a investigacio de superestruturas ideolégicas no Brasil, deixan-
do contribuicdo ponderdvel para a instauragdo de uma auténtica his-
téria da cultura.

3. — “A genuina cultura brasileira”: Raymundo Faoro.

Anilise das mais penetrantes, e que surge em 1958, rompendo
por dentro da linha de interpretacio dos idedlogos da Cultura Brasi-
leira, ¢ a de Raymundo Faoro, sobre a formagiio do patronato poli-
tico brasileiro, intitulada Os Donos do Poder. De inspiragio webe-~
riana, sua histéria se constitui a partir de enfoque em gque privilegia
o estamento burocrdtico na-seqiiéncia da Histéria do Brasil, estamento
esse responsavel pela montagem e persisténcia de instituicdes anacrd-
nicas, frustradoras de secessdes que poderiam conduzir a “emancipa-
¢do politica ¢ cultural” (p. 271).

Um dos méritos do estudo reside no fato de que, nfo entrando
nos velhos debates sobre distingdes entre “‘cultura” e “civilizacio
(16) — no interminével e vdo esforco que vem de Gilberto Freyre a
Corbisier e novamente a Luiz da Cimara Cascudo nos anos 60, es-
forgo que serve para camuflar a verdadeira questdo, que & a das clas-
ses sociais, padrdes culturais correspondentes e relagdes de dominagio
— Faoro procura indicar que a “principal conseqiiéncia cultural do
prolongado dominio do patronato do estamento burocritico é a frus-
tragéo do aparecimento da genuina cultura brasileira” (p. 269).

(16) . — Utiliza indiferentemente os dois conceitos. A “genuina cultura
brasileira” nfio se desenvolve em vista do esclerosamento da “nagio”, atrofiada
na “carapaca administrativa”. Nesse sentido, cultura brasileira seria a cultura
nacional. “A civilizagdo brasileira, como a personagem de Machado de Assis,
chama-se Veleidade, sombra coada entre sombras, ser e nio ser, ir e nfo ir, a
indefini¢do das formas ¢ da vontade criadora” (p. 271).

.
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O estudo de Faoro surge, como se sabe, num quadro politico e
cultural de certa limitagdo tedrica, dada pelas balizas da interpretagdo
dualista da realidade brasileira (Furtado), bem como pelas interpre-
tacdes apoiadas numa rigida e mecénica teoria das classes sociais
(Sodré), ou pela linhagem nacionalista ingénua (ISEB). Introduz,
além de uma nova problematica e constelagdo de conceitos, diavidas
quanto & verdadeira feigdo das classes dominantes no Brasil e, ao
tipo especifico de expropriaco social. Numa interpretagdo de histo-
ria politica, demonstra que o Brasil, a despeito de suas instituicdes,
“ndo logrou sequer entrar no caminho da nacionalizagio do poder
minoritdrio. O povo inculto e de costumes primdirios, ausente do
interesse pela coisa piiblica, mesmo na pequena parcela que vota,
nio tem sombra de conhecimento da méquina governamental e admi-
nistrativa” (p. 264). Sobre a tematica da revolucdo, nessa perspec-
tiva, “como manifesta o povo a confianca, ou a desconfianca, nos go-
vernantes? Nem a revoluc@o lhe é deixada, usurpada pelas baionetas
que a substituem, com elegincia, pelo golpe de Estado” (p. 265).

Esse Estado patrimonial e estamental-burocritico, onde se “apu-
ra a chefia tinica”, na cdpula da hierarquia administrativa, tende a
desvalorizar a direcdo da nacgio por 6rgdos colegiados, figurando co-
mo bom governante aquele que é bom provedor (p. 267). A perma-
néncia desse estamento burocritico sustenta o Estado patrimonial e
estamental, necessirio A integracio da “pobre economia nacional no
ritmo da economia mundial” (p. 265). Dada a predominincia do
estamento burocratico, “a nacfio e o Estado se cindem em realidades
diversas, opostas, que mutuamente se desconhecem. Formam-se duas
sociedades justapostas — uma, cultivada e letrada, a outra, primdria,
com estratificaces sem simbolismo teldrico”. Dessa cisdo é que deriva
a orientacdo dos novos legisladores e politicos (Faoro escrevia em
1958, vale recordar) de “construir a realidade a golpes de leis”. E
completa: :

“A legalidade tedrica apresenta conteiido e estrutura diferente
dos costumes e da tradi¢io populares” (p. 268).

Como pensar, em face de tal cisdo essencial, em cultura brasi-
leira? Essa a brecha tedrica que Raymundo Faoro abre no quadro das
interpretagbes sobre a cultura no Brasil, chegando a questionar sua
propria existéncia. Suas andlises, alids, ndo tiveram penétracdo ime-
diata, e mesmo depois tiveram relativamente pouca divulgagio, em
vista talvez do excessivo consumo de diagndsticos mais simplistas, de
mais ficil digestdo e que se coadunavam com a referida cisdo ideol6-
gica. Mesmo as propostas do mecanicismo werneckeano, que labo-
ravam no eqiiivoco nacionalista, carreavam, com a ideologia genérica
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(nio com a teoria lastreada com pesquisas especificas) das lutas de
classes, a falsa consciéncia de se compor a Nacfo; com o auxilio da
ideologia reformista desse marxismo ortodoxo nacionalista, a esquerda
se desviava das questdes essenciais de sua luta concreta, atrelando-se
a ideologia do Estado Nacional e do desenvolvimento. Faoro ndo s6
fugiu a esse quadro cultural e politico, como propds outra angulacio e
novos conceitos para uma interpretagio renovadora da vida politica
no Brasil. Com isso escapou @ pesada e conciliadora ideologia da
Cultura Brasileira, diluidora de contradicées reais, instrumento de do-
minacdo ela propria utilizada pelos estamentos dominantes. O drama
da possivel histéria da cultura no Brasil fica explicado dado o peso do
“prolongado dominio do patronato do eStamento burocratico”. “A
nagdo como que se embalsamou com o braco enregelado da carapaga
administrativa” (p. 269), nio sendo senswel a estimulos regenerado-
res de baixo para cima:

“A secessio do “proletariado” (ma acepg¢io toynbeana) ndo
se operou plenamente na histéria brasileira, frustrada pela capa
dominante, dona do poder politico, social e econdmico. Nos raros
interregnos de sua manifestagdo, a nagdo, suas classes e seu povo,
ndo lograram diferenciar-se, formar um corpo comunitirio com
vida prépria, abafados pela reagdo opressiva do estamento buro-
critico reorganizado. Assim ocorreu em todos os eventos princi-
pais de suas tentativas de emancipagfo politica e cultural” (p.
271).

Algum reparo pode ser esbocado a Faoro, decorridos mais de
quinze anos da publicacdo de sua obra maior. Se, de maneira sintética,
a orientacdo geral da interpretacio indicava que o poder estamental-
-burocrético concentra no Estado toda sua forca e faz dele a emposta-
¢do da voz sécio-econdmica e cultural do povo, ndo hé, portanto, uma
Nagdo para o povo, e sim para perpetuacdo dessa forma de poder.
Por essa razdo ¢é asfixiante, sendo que a alternativa se encontraria no
livre desenvolvimento de um capitalismo industrial, que daria ensejo
a criacdo de uma sociedade nacional conscientizada e, conseqiiente-
mente, apta a desenvolver uma “cultura genuina”

Encontramo-nos, ao que parece, diante de uma contradi¢do, elu-
cidativa dos dilemas tedricos e politicos daqueles anos 50. Ao mesmo
tempo em que se admite que a renovagdo s6 vird através dos “nega-
tivamente privilegiados em relacdo a minoria dominante” (p. 270),
afirma-se que, enquanto houver a reproducio do estamento burocra-
tico, ndo surgirdo condi¢cdes para o desenvolvimento do capitalismo
industrial. O que se espera € que esses “negativamente privilegiados”
se conscientizem da dominacdo estamental e forcem uma evolugdo
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para a... instauragio da sociedade de classes — em que eles conti-
nuardo a nfo ser os mais beneficiados?

De qualquer maneira, a obra constitui uma importante ruptura
nos quadros tedricos que alimentavam a ideologia de Cultura Brasi-
leira, seja pela vertente estamental (tipo Fernando de Azevedo), seja
pela vertente mecanicista (tipo Basbaum, Sodré). Operava a partir
de uma cisdo fundamental entre ideologia e realidade — registrando a
precariedade do instrumental tedrico e conceitual com o qual opera-
vam os cientistas/idedlogos sociais e, em contrapartida demonstrando
o peso da ideologia da Cultura Brasileira (ou nacional), a qual ele
proprio pagaria, criticando, algum preco.
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