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Arméniens: le temps de la délivrance, de Gaidz Minassian, ¢ uma obra de
folego sobre a histéria e a memoria dos arménios, na qual o autor propoe-
se a analisar, ao longo dos quase trés mil anos de existéncia desse grupo
étnico, suas diferentes configuragdes politicas e sociais. Seu objetivo ¢ des-
trincar o conhecimento cientifico produzido a respeito da “questdo arménia”
e, assim, abrir espaco para novas perspectivas historicas (p. 32). O genoci-
dio dos arménios, realizado pelo Império Otomano ao longo da Primeira
Guerra Mundial, e o reconhecimento internacional desses massacres como

' Doutorando em Antropologia na Université Paris 7 — Paris Diderot (UP7) e bolsista do Pro-
grama de Doutorado Pleno da CAPES (Processo n® 99999.001062/2015-08). Com interesse na
memoria e na identidade nacional arménia, o pesquisador possui mestrado em Antropologia
e bacharelado em Histéria, ambos pela Universidade Federal Fluminense — UFE Niter6i, RJ,
e ¢ membro associado do Ntcleo de Estudos do Oriente Médio (Neom/UFF) e da Unité de
Recherche Migration et Société (Urmis/UP7). E-mail: pedro_bogo@yahoo.com.br.

1


https://orcid.org/0000-0002-0506-7728

rev. hist. (Séo Paulo), n. 177, r01018, 2018 Pedro Bogossian-Porto
http://dx.doi.org/10.11606/issn.2316-9141.rh.2018.145675 Para além do genodidio: novas luzes sobra a questdo arménia

“genocidio” sdo componentes centrais daquilo que o autor define como a
“questdo armeénia”, mas seu estudo nao se restringe a esses dois elementos:
outras questoes atualmente relevantes para os arménios, incluindo a prépria
existéncia da Arménia enquanto um Estado independente, sao igualmente
objeto de reflexao.

A partir da premissa de que as narrativas a respeito dos arménios sao
marcadas pela primazia da memoria coletiva sobre o conhecimento hist6-
rico, Minassian divide o seu trabalho em quatro partes: a primeira, em que
se analisa a relacdo entre historia e memoria, tem como foco as formas de
dominagdo a que os arménios estiveram submetidos através do tempo; a
segunda se volta a superacdo de uma légica exclusiva da memoria; a ter-
ceira introduz uma reflexdo sobre as potencialidades da meméria; por fim,
a quarta se propoe a desbloquear a relacdo histéria-memoria. Cada uma
dessas partes se subdivide em trés capitulos extremamente densos e marca-
dos pela descricao, em grande profundidade, dos processos histéricos e das
conjunturas em que eles se desenvolveram.

O primeiro capitulo, intitulado La domination internationale (p. 43-125), é
o mais longo de todo o texto e se compde de trés secoes. Nesse capitulo, o
autor remonta as primeiras formas de organizagdo politica da populagao ar-
ménia para refletir sobre o tratamento que lhe foi conferido pelas poténcias
internacionais e pelos grupos vizinhos. Dividida em dois momentos, a pri-
meira se¢do do capitulo trata dos periodos em que os arménios constituiram
Estados independentes e dos periodos de submissao a poderes estrangeiros.
Segue-se uma discussdo acerca da “questdo arménia”, de finais do século
XIX até os dias de hoje, com reflexdo a respeito da forma como as poténcias
estrangeiras e os Estados vizinhos tém se portado em relacao a existéncia de
um Estado arménio. A terceira se¢do do capitulo se volta aos movimentos de
criacdo de uma estrutura politica independente, descritos pelo autor como
“haitadismo” (termo originado a partir do radical hai, que significa “arménio”
na lingua arménia).

No segundo capitulo, La domination politique-religieuse (p. 127-176), faz-se
um novo recuo histérico para analisar as estruturas politicas e religiosas nas
quais os arménios se organizaram através dos séculos. O capitulo ¢ nova-
mente dividido em trés secoes, cada uma delas dedicada a uma instituicao
social: o sistema dindstico, a Igreja e os partidos politicos. Embora ndo haja
uma nitida analise cronolégica, é possivel associar essas instituicoes a deter-
minados periodos histdricos — respectivamente a Idade Média, o periodo de
dominacdo otomana e uma espécie de século XX estendido (dos anos 1880
até hoje). De acordo com o autor, a célula dessas formas de organizacao seria
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a familia patriarcal (p. 129), que lhes serviria ndo apenas de unidade cons-
tituinte mas também de modelo de organizacao: dinastias, Igreja e partidos
se estruturariam, assim, nos moldes da estrutura familiar.

A terceira forma de dominacgdo é a socioecondmica, objeto da analise do
capitulo 3 (p. 177-209). O principal argumento dessa parte do texto ¢ que a
longa experiéncia de dominacdo estrangeira condicionou o pensamento dos
arménios e os colocou sob forte dependéncia econdémica e social (p. 177). Essa
situacdo teria dois importantes desdobramentos: em primeiro lugar, impediu
o avanco de um pensamento individualista e reforcou, pelo contrdrio, as
demandas coletivas (p. 188); em segundo lugar, teria dado origem a uma so-
ciedade profundamente violenta, que perceberia no enfrentamento direto o
principal meio de resisténcia a dominacao estrangeira (p. 193). Os massacres
realizados pelo sultdo Abdul Hamid II, o genocidio e as perseguicoes dos
periodos stalinista e pds-stalinista seriam alguns dos exemplos da violéncia
de massa a qual a sociedade estaria submetida e a qual ela teria respondido
de modo igualmente violento.

Dedicado ao movimento revolucionario, entre 1878 e 1914, o capitulo
4 (p. 215-250) tem como principal objeto de reflexdo a funda¢do da Fede-
racao Revoluciondria Arménia — Dashnaktsutiun (FRA / Dashnaktsutiun) e
as acoes empreendidas por esse partido durante a passagem do século XIX
para o século XX. Na realidade, o foco recai quase que exclusivamente sobre
a figura de Christapor Mikaelian, descrito pelo autor ndo apenas como um
“fundador do partido” ou como “profeta da revolucdo”, mas como a propria
encarnacao da autoridade entre os arménios (p. 216). Outras organiza¢ées ou
personagens atuantes no periodo sao relegadas a um segundo plano na ana-
lise, que apresenta o “grande homem” Christapor como o sujeito de todas as
importantes acdes e decisdes. E tamanho o protagonismo dessa personagem
que o autor cunha um termo para definir todo o periodo, christaporismo, e de-
dica a sua andlise uma parte significativa do capitulo, a secao Christaporisme,
le politique incarné (p. 217-242).

O capitulo 5 (p. 251-271), o segundo da parte II, volta-se a chamada 2°
Republica da Arménia, periodo em que o pais esteve sob dominagdo so-
viética (1920-1991). A partir do pressuposto de que foi pela cultura que os
arménios assumiram o controle de sua histéria entre os anos 1920 e a queda
do muro de Berlim (p. 251), desenvolve-se aqui uma investigagdo sobre as
manifestacdes artisticas dessa populagao, enfocando nao apenas a produ-
¢do oriunda da Republica Soviética da Arménia, mas também incorporando
aquela realizada nas comunidades da didspora. Toda essa producao ¢ ob-
servada a luz da sua contribuigdo para a preservacao de um sentimento de
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armenidade e do fortalecimento da ideia de uma na¢ao arménia — em acordo
com o propésito do livro de analisar os arménios enquanto grupo étnico,
nao necessariamente vinculado a uma instituicdo politica ou a um Esta-
do nacional. A atuacao estritamente politica dos arménios, tanto dentro da
URSS quanto na didspora, ocupa aqui uma posicao secundaria, sendo-lhes
dedicadas apenas as cinco paginas finais do capitulo.

Instituida a partir da crise da Unido Soviética, é objeto de investigacdo
do capitulo 6 a 3 Republica da Arménia, mais precisamente o primeiro de-
cénio desse periodo, de 1988 a 1998. Ao observar o renascimento politico e o
deslocamento do eixo econémico da Arménia ao longo da década de 1990, o
autor pretende aqui avaliar a relevancia de dois processos distintos, embora
conectados: por um lado o declinio e o desmembramento da Unido Soviética
e, por outro, a transferéncia do territério do Alto Karabakh para a Repu-
blica da Arménia. O argumento do autor ¢ que as decisdes tomadas nesse
periodo pautariam todo o posicionamento politico posterior da Arménia e,
para sustentar sua posicdo, ele apresenta a discussao a respeito do “inimigo
a ser enfrentado” pelo Movimento do Karabakh (p. 277-8), se o governo
central em Moscou ou se o governo da Republica do Azerbaijao, em Baku.
Vinculado administrativamente a Republica do Azerbaijdo, a regiao do Alto
Karabakh era habitada por uma maioria arménia pelo menos desde os anos
1920 e, por isso, o Movimento Karabakh reivindicava a sua transferéncia
para a Republica Socialista Soviética da Arménia. A opcao pelo enfrenta-
mento ao governo azerbaijanés, tomada pelos lideres do Movimento, pro-
duziu um alinhamento a Moscou que até hoje persiste e que pauta grande
parte das decisoes do governo arménio atualmente, o que implica em certa
dose de dependéncia em relacdo a Russia. Outro importante desdobramento
da opcdo pelo enfrentamento a Baku teriam sido as significativas vitérias
arménias, que lhes proporcionaram uma “revanche sobre a histéria” (p. 290)
e possibilitaram que os “traumas psicolégicos se apagassem pouco a pouco
do pensamento”, um aspecto que teria impacto direto sobre a memoria do
genocidio mantida na Republica da Arménia.

O capitulo 7, Fortunes et infortunes de la révolution culturelle hailadiste, 1972-
1991 (p. 307-333), volta-se ao movimento de revalorizacao da identidade ar-
ménia, que teria se desenvolvido nas diferentes comunidades da didspora a
partir de 1972. Originada no congresso realizado pela FRA em Viena naquele
ano, essa revolucao cultural teria dado origem a um “nacionalismo de dids-
pora” (p. 314), marcado pelo reposicionamento dos arménios na cena politica
internacional: o partido estabelecia entdo uma agenda terceiromundista, em
que rechacava o alinhamento automético a qualquer dos polos envolvidos
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na Guerra Fria e tentava estabelecer sua propria pauta de reivindicacoes. O
resgate e a preservagdo da lingua arménia voltaram a ser uma prioridade,
bem como o reconhecimento do genocidio pela comunidade internacional e,
mormente, pela Turquia — o que motivou os ataques aos quadros da diplo-
macia turca ocorridos a partir dos anos 1980.

Enquanto o capitulo 7 se concentra quase que exclusivamente na ana-
lise de processos ocorridos na didspora, o capitulo 8, L'Etat mémoriel arménien,
de 1998 a nos jours (p. 335-350), é dedicado a tematicas mais estritamente re-
lacionadas a Republica da Arménia, embora ndo perca de vista as relacoes
entre o Estado e a diaspora. O autor aborda aqui o papel desempenhado
pela memdria na construcdo da ideia de “nacdo armeénia’, dividindo a temé-
tica, porém, em duas dimensoes opostas: no primeiro momento, destaca-se
a centralidade da memoria na construcdo de uma identidade coletiva, na
qual a tradicao, a religidao e o genocidio exercem uma fung¢ao primordial (p.
336) - 0 que explica a denominacdo de Etat mémoriel no titulo do capitulo; no
segundo momento, por outro lado, destaca-se a impossibilidade do trabalho
de memoria, uma vez que sao recalcadas paginas importantes do passado
armeénio, tais como os crimes do periodo stalinista ou a atividade dos gru-
pos terroristas arménios. A argumentacao do capitulo evolui no sentido de
demonstrar que a memoria ¢ evocada ou silenciada de acordo com os inte-
resses dos grupos que controlam o governo, o que fica claro, por exemplo,
nos movimentos de aproximacdo e de afastamento em relagdao a diaspora, a
Russia e a Europa.

A utilizacao da memoria para fins politicos ¢ também o objeto de ana-
lise do capitulo 9 (p. 351-373), que se volta ao negacionismo turco em rela-
¢do ao genocidio dos arménios. Seu objetivo é compreender as causas € 0s
mecanismos empregados pela historiografia definida como “historiografia
de Estado” turca, para preservar certa narrativa a respeito de seu passado.
Novamente, o autor aborda dois posicionamentos opostos sobre a questao:
primeiramente o discurso negacionista, desde aquele produzido pela admi-
nistracao otomana durante a Primeira Guerra até as andlises realizadas atu-
almente nos meios académicos; em seguida, os estudos que, desenvolvidos
por autores de origem turca ou com ampla utilizacdo de arquivos locais,
rompem a barreira de discurso monolégico instituido pelo governo turco.
Apoiado em obras recentes, o autor aproveita para discutir aqui teses tra-
dicionais como a compreensdo de que o periodo republicano representaria
uma ruptura profunda com o periodo imperial na Turquia: para Minassian,
o governo instituido por Mustafa Kemal herdou do periodo anterior nao
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apenas a estrutura politica e econdmica, mas também o discurso em relagao
ao genocidio (p. 269).

A quarta parte do livro se inicia com um capitulo intitulado Democratiser
l'identité (p. 381-403), cujo foco recai sobre as relacdes entre a Republica e a
diaspora, por um lado, e entre o Estado e a sociedade, por outro. Embora
tenha como objeto de investigagdo a identidade coletiva arménia, o capitulo
¢ marcado pela percepcao de uma desconfianga da populagdo em relagdao
as instancias de participagao coletiva: desconfianca em relacao a integragao
com a didspora (p. 383), em relacao ao governo (p. 385), em relacdo aos par-
tidos politicos e especialmente em relacao a FRA (p. 386-7), em relacao ao
apoio russo (p. 389)... Na segunda secdo do capitulo, o autor apresenta o que
parece ser o seu receitudrio para o Estado arménio sair da crise de legitimi-
dade em que se encontra e entrar no que seria o “mundo das democracias
modernas”: romper com a suserania russa (p. 395), libertar-se do trauma do
genocidio (p. 397), promover uma real conquista do Estado pela populacao
(p. 398) e racionaliza-lo (p. 399), realizar uma reforma politica que leve a
adogdo do bicameralismo (p. 400) e integrar a didspora no sistema decisorio
(p. 401). A andlise se volta a diferentes tematicas, mas, embora algumas das
propostas apresentadas possam de fato trazer beneficios para o pais, a argu-
mentacao em defesa delas muitas vezes carece de fundamentagdao e parece
desconsiderar aspectos importantes da realidade local.

O capitulo 11, Trouver les voies et les voix du dialogue avec les Turcs (p. 405-446),
propoe uma reflexao sobre a necessidade de se restabelecer as relacées di-
plométicas entre a Arménia e a Turquia, bem como os recursos disponiveis
para isso. Seu principal argumento ¢ que, ainda que o governo turco possa
ser refratario a essa aproximacao e a discussao da questdo do genocidio, ¢é
nao apenas possivel, mas também necessério estabelecer um dialogo direto
com a sociedade daquele pais, que frequentemente nao teria acesso a uma
informacgdo completa e/ou precisa. Estabelecida como tematica a normali-
zacao das relacoes diplomaticas, torna-se imprescindivel observar os proto-
colos armeno-turcos, assinados em 2009 precisamente com essa finalidade:
identificar os agentes envolvidos, as motivacdes de cada um e as razoes para
o fracasso das negociacoes tornam-se objetivos centrais para a reflexdo de-
senvolvida ao longo do capitulo.

J& abordada no primeiro capitulo do livro, a atuacao das poténcias in-
ternacionais em relacao aos arménios ¢ trazida novamente a discussao no
capitulo 12 (p. 447-494), Lengagement de la communauté internationalle el scienti-
fique, em que se demonstra como as grandes forcas da cena mundial tém
utilizado a “questdo arménia” para atingir seus proprios objetivos. A primei-
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ra secdo do capitulo trata desses diferentes usos da questdo arménia e de
como ela vem sendo empregada para legitimar determinadas politicas — os
exemplos sdao abundantes. O Genocidio, por exemplo, ndo ¢ reconhecido
por Estados que prontamente se apresentam como defensores da paz e dos
direitos humanos, como Estados Unidos e Inglaterra (p. 449). A Russia, su-
postamente comprometida com a paz na regidao do Nagorno Karabakh, nao
se furta a fornecer armas para os dois paises beligerantes e manté-los, assim,
sob a sua tutela (p. 454). A Unido Europeia busca atrair a Republica Arménia
para a sua zona de influéncia desde que isso signifique o enfraquecimento
russo (p. 462), e ndo movida por uma preocupacao com o desenvolvimento
economico e social na regido.

A segunda secao do capitulo se volta a aplicabilidade do conceito de
genocidio ao caso arménio e ao debate em torno das leis sobre o negacionis-
mo na Franca: a discussdo ¢ intensa e envolve politicos, intelectuais e for-
madores de opinido, que oscilam entre legitimar uma “restricao a liberdade
de expressdo” e tolerar a “negacdo de eventos histéricos”. Esse debate traz a
luz uma reflexao sobre o papel do historiador como detentor da “verdade” e
sobre a legitimidade de o Estado definir os discursos histéricos legalmente
aceitos: negar o genocidio dos arménios nao seria, assim, diferente de negar
o holocausto ou a escravidao (p. 472).

O principal mérito de Arméniens: le temps de la délivrance ¢ introduzir, no
campo de estudos sobre a Arménia e sobre os arménios, questoes que fogem
a temdtica do genocidio sem, contudo, negligenciar esse tema. Trata-se de
um movimento de suma importancia, uma vez que grande parte das pes-
quisas relacionadas aos arménios adota como enfoque exclusivo os aconte-
cimentos ocorridos durante a Primeira Guerra Mundial - proporc¢do ainda
mais representativa no caso dos estudos realizados por pesquisadores origi-
narios das comunidades arménias da didspora.

O interesse que essas comunidades tém no tema ¢ facilmente explicado
se considerarmos que sao elas que abrigam a maior parte dos descendentes
das vitimas das perseguicoes, que formaram, em seu exilio, o embrido das
comunidades que existem atualmente. Contudo, observar a histéria dos ar-
ménios unicamente sob a dtica dos sobreviventes do genocidio traz o risco
de empobrecer a reflexao sobre o assunto, visto que os estudos passam a gi-
rar quase que exclusivamente em torno de um mesmo ponto. Nesse sentido,
a ampliacao do foco das pesquisas proposta por Gaidz Minassian ¢ muito
bem-vinda, pois possibilita romper com um discurso monoténico e diver-
sificar os topicos relacionados a “questdo arménia”, conferindo-lhe, assim,
maior complexidade.
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Todavia, para um estudo dessa magnitude e que se propoe a tdo impor-
tante deslocamento do eixo das analises, o livro, ainda que relacione uma
vasta bibliografia, apresenta muito poucas referéncias a fontes primarias que
possam dar sustentagdo aos seus argumentos. Afirmacoes relativas a as-
suntos sobre os quais ndo ha consenso poderiam ser mais desenvolvidas e
melhor fundamentadas. Esse € o caso, por exemplo, da mencao a quantidade
de arménios executados durante o Genocidio, apresentado pelo autor como
sendo 1,5 milhdo (p. 44): mesmo entre os pesquisadores que concordam com
o conceito de genocidio para definir o caso arménio, ha grande discordancia
sobre os nimeros, que variam entre 800 a 1,5 milhao, em fung¢ao do estudo e
da metodologia aplicada. Nao informar o leitor a respeito de tal divergéncia
numérica em relacdo a uma questdo elementar para o estudo dessa temédtica
traz o risco de fragilizar a argumentacao e de colocar em xeque toda a obra,
que poderia entdo ser classificada mais como uma obra de divulgacao do
que um texto com rigor cientifico.

As afirmacdes pontuais que ndo apresentam fontes que lhes sustentem,
a despeito de tratarem de temas relevantes, sao diversas — poder-se-ia des-
tacar a alusao a “le réve de libération de 'Arménie occidentale sous l'administration de
la Turquie” (p. 61) surgido na Arménia soviética nos anos 1950 ou a declaracdo
de que “contrairement a ce que rapporte la légende, les premiers a s'étre prononcés pour
le maintien du haut-Karabakh a I'’Azerbaidjan ne sont pas les Bolcheviques, mais les Bri-
tanniques” (p. 77), entre outros. Mais problematico do que essas afirmagdes,
porém, parece ser o texto cair muitas vezes na armadilha daquilo que ele
pretende combater, a saber: observar a “questao arménia” a partir de uma
logica da memdria, reificando narrativas espacial e temporalmente locali-
zadas e que ndo necessariamente correspondem aos processos historicos.
Nesse sentido, o autor frequentemente assume uma perspectiva recorrente
nas comunidades da didspora e que ndo observa os movimentos internos
a Republica da Arménia, de 1918 até hoje, em todas as suas especificidades.

A implicacao de se observar a Republica da Arménia sob a 6tica da
diaspora ¢ avaliar os posicionamentos adotados pelo Estado a partir de pa-
rametros que lhe sdo estranhos ou que desconsideram as dindmicas locais e
regionais. Quando o autor afirma, por exemplo, “les Arméniens ont collectivement
le sens de la politique, mais pas le sens du politique” (p. 128), ele avalia e classifica
essa coletividade a partir de uma légica que deslegitima toda a experiéncia
social na Arménia como dotada de um “senso do politico”. O mesmo ocorre
quando, ao tratar da aproximacdo com a Europa, ele afirma “I’Arménie doit
sappuyer sur ce socle démocratique [européen] pour assurer son avenir, la paix régionale
et son développement économique (...) Mais Erevan a oplé, sous la pression de Moscou,
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pour l'union douaniere du projet poutinien d’'Union eurasienne avec la Russie” (p. 338-9),
sem contudo avaliar os fatores estratégicos que conduzem a Arménia a se
aproximar da Federacao Russa em detrimento da Europa. O Estado arménio
é retratado, assim, como movido por certa ingenuidade ou como uma estru-
tura indbil na realizacao de calculos politicos.

Esse posicionamento do texto, no entanto, nao abala a qualidade da obra,
que continua sendo um trabalho extremamente original, articulado a uma
bibliografia atualizada e que aborda com grande profundidade diferentes
questoes. Trata-se de um livro indispensavel a qualquer estudo que se propo-
nha a refletir hoje sobre a tematica arménia, em qualquer de suas dimensdes.
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